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AZ ELEMZES CELJIA

Az elemzés témaja:

Az elemzés célja:

Vizsgalt médiumok:

Vizsgalt id6szak:

Az alaphir:

a 2017-es ukran oktatasi torvény, kilonos tekintettel a nyelvhasznalatrol sz616 7.
cikkre

az eseményrdl sz6ld hirek megjelenitésének és médiavisszhangjanak elemzése a
kivalasztott nyolc online médium vizsgalata alapjan

24.hu, 444.hu, 888.hu, alfahir.hu, hvg.hu, index.hu, mno.hu, origo.hu, zoom.hu

2017. szeptember 6. — 2017. szeptember 29.

2017. szeptember 5-én az ukran parlament, a Rada elfogadta az Uj oktatasi torvényt,
amely egyfeldl az oktatds szinvonaldnak emelését tiizi ki célul, az oktatas kotelezd
id6tartamat 11-rél 12 évre névelve; masfeldl 7. cikkében leszbgezi, hogy az oktatas a
nemzeti nyelven, azaz ukranul kell, hogy folyjék, bar lehetévé tesz kivételeket. A cél az
ukran nyelv helyzetének megerdsitése, és legsulyosabban az orosz nyelv hasznalatat
korlatozza — az Oroszorszagi Foderacid jelenleg Ukrajna haborus ellensége, és
terlletén, valamint az annektdlt Krim félszigeten diszkriminaljak az ukranokat —, de a
torvény szigoritasai a tobbi nemzeti kisebbséget is sujtjak. Kivaltképp a magyar
kozosséget, amely ugyan csak a hatodik legnépesebb, de az oroszon kiviil a legjobban
kiépitett anyanyelvi oktatasi rendszerrel rendelkezik. A masodik olvasatban
kompromisszumként benne maradt az az eredetileg tetszéleges nyelvekre vonatkozd
klauzula, hogy barmelyik oktatdsi szinten , egy vagy néhany” targyat az EU-tagallamok
hivatalos nyelvein — igy példaul magyarul — is lehet tanitani. A feltételek és a
végrehajtds mddja azonban tisztazatlanok, ezeket az ukran kormany az
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,anyaorszagokkal” valé kétoldalu targyaldsokon akarja tisztazni.

A téma , életatjanak” f6bb allomdasai:

— 2016. aprilis 4.: Nyilvanossagra hozzak a torvény tervezetét elsé olvasat céljara.

— 2017.jdlius

10.: Nyilvanossagra hozzak a torvény véleményezett, bizottsagban elfogadott

tervezetét masodik olvasat céljara.

— 2017. szeptember 5.: A Rada elfogadja az oktatasi torvényt, benne a nyelvhasznalatrol sz6l6 7.

cikkel. Ugyanaznap a kijevi magyar nagykovetség tiltakozast tesz kozzé.

— 2017. szeptember 6.: A magyar kormany és a karpataljai magyar szervezetek tiltakoznak a

torvény ellen.



2017. szeptember 7.: Szijjartd Péter kiilgazdasagi és kiilligyminiszter ,,Magyarorszag és a magyar
emberek hatba szUrdsanak” nevezi a térvényt.

2017. szeptember 11.: A K6z6s Orszag Mozgalom keretein beliil az ellenzéki partok kézos
gyllésen tlintetnek az oktatasi torvény nyelvi cikke ellen, és kdvetelik, hogy Porosenko ukran
elnok ne irja ald a torvényt.

2017. szeptember 15.: Volodimir Hrojszman ukran miniszterelnok utasitja Lilija Hrinevics oktatasi
és tudomanyos minisztert, hogy folytasson targyaldsokat a torvény nyelvi rendelkezéseirdl az
unios tagallamok nagykoveteivel; Hrinevics bejelenti, hogy az elfogadott torvényt az Eurépa
Tanacs elé terjesztik szakértG6i vizsgalatra

2017. szeptember 25.: Porosenko alairja az oktatasi torvényt.

2017. szeptember 26.: Szijjartd Péter bejelenti, hogy ,Magyarorszag az Eurdpai Unidban blokkolni
és vétdzni fog minden olyan lépést, amely a keleti partnerség program jegyében Ukrajnanak
Ujabb elGrelépést jelenthetne az eurdpai integracids folyamatban.”



1. A TEMA FELBUKKANASA ES ,ELETUTJA”, A FORRASOK KEZELESE

1.1. A CIKKEK SZAMA ES OSSZETETELE

A vizsgalt portalok kozul messze a Magyar Nemzet/mno.hu foglalkozott legs(irtibben a témaval, érdekes
azonban, hogy a tobbiek kozott nincsenek nagy kiilonbségek.

A cikkek szdma a kovetkez6 volt az egyes portdlokon:

= 24.hu: 11 cikk
= 444.hu: 12 cikk
= 888.hu: 18 cikk

= qalfahir.hu: 16 cikk

=  hvg.hu: 14 cikk
* index.hu: 11 cikk
=  mno.hu: 30 cikk
=  origo.hu: 12 cikk
= zoom.hu: 12 cikk

A sajatos eloszlast az magyarazhatja, hogy a téma dramaturgiaja egyszer( — elnyomad nacionalista ukranok
kontra dldozat magyarok —, és a hataron tuli magyar kézosségek sorsanak minden fordulata, folyamata mar a
Kadar-korszak ota (Ujra) heves érzelmeket, s6t indulatokat kelt a magyarorszagi nyilvanossagban. Jellemzg,
hogy 1989 6ta talan elGszor a baloldali és liberdlis partok most el&szor Iéptek fel egylittesen — nem
»jobboldali” kezdeményezésre — egy hangsulyozottan nemzeti ligyben. Részint a kdrpataljai magyar lakossag
kis [étszdma és ezen beliil a véleményformald értelmiség kis sulya, részint az orosz és még inkdbb az ukran
nyelv gyér ismerete miatt azonban az egyes sajtotermékeknek nemigen voltak eréforrasaik a téma mélyebb
és arnyaltabb feltarasara, egyaltalan, eredeti tényujsagirdi munkara. A vizsgdlt oldalak kozil az adott
id&szakban csak az mno.hu, az Index és a Zoom néhany cikke jelentett kivételt.

A képlet latszdlagos tisztasaganak kovetkezménye az is, hogy a magyar kozvéleményben gyakorlatilag nem
volt két oldal: szinte senki nem vette tudomasul az Oroszorszaggal hibrid habordban allé ukranok
szempontjait, azt a tényt, hogy az orosz agresszid a zaklatott és tragikus torténelmi orszagban csak 2014-ben
adott végre lendiiletet annak a nemzetté valasi folyamatnak, amelyen a t6le nyugatra lévg, szerencsésebb
nemzetek a 20. szazad elejére mar tuljutottak.

Az ukranok most jutottak el a ,nyelv nélkiil nincs nemzet” jelszavdig, addig, hogy a politikailag és kulturalisan
privilegizalt orosszal szemben visszakdveteljék az ukrdn nyelv alig néhany évig (1917 és 1933 kdzott)
érvényesilé jogait — Magyarorszdgon viszont a térvényt leginkdbb csak az ismert keretben, Ceausescu
er@szakos asszimilald torekvéseinek megismétléseként tudtak értelmezni. Ezt persze megkdnnyitette, hogy az
ukranok nyelvi politikaja orosz iranyban csakugyan aligha védhet6, egyértelm(ien diszkriminativ. De az is tény,
hogy az MTI vissza-visszatérG kozlésével ellentétben a lengyel reakciot elég nehéz ,felhaboroddsnak” nevezni,
s6t a roman vélasz sem volt annyira ingerilt és minden kompromisszumot kizaré, mint a magyar.



Ha a médiabeli leképezédés fel6l nézziik az ,életutat”, azt latjuk, hogy az online sajté egyes kbzleményei
nagyon keveset adnak hozza az MTI hireihez, és a politikusok — szintén MTI-hirben kdzvetitett —
nyilatkozataihoz. Erdemi tobblet, azaz informacidkra tdmaszkodd elemzés csak az Atldtszé.hu-n, a Heti
Vidlaszban, valamint az itt feldolgozott oldalak koziil a hvg.hu-n volt.

1.2. A TEMA FELBUKKANASA — HIRADASOK A HONAP FOLYAMAN

2017. szeptember 6. Onmagaban a térvény elfogaddsardl és a térvényjavaslat tartalmardl — akkor még
tisztazatlan volt, végil is milyen szoveget fogadtak el — nem jelent meg hir. Az els6 hiraddsok az ukran
parlamenti szavazas masnapjan a tiltakozasok szemszogébdl tuddsitottak a torvényrdl, a hazai olvasé tehat
onnan és annyira értesilhetett a torvényrél, amit és amennyit a magyar kormany (mno.hu, Zoom) és a
karpataljai szervezetek (444.hu, 888.hu, alfahir.hu, origo.hu) mondtak réla.

2017. szeptember 7. A masodik lépésben — még mindig a hattér ismertetése nélkil — a portalok az
egyontetlen elitélé magyar politikusi reagdlasokrél tuddsitottak, kiilonds tekintettel Szijjarté Péter Tallinn-
ban tett kijelentésére, miszerint Ukrajna hatba szlrta Magyarorszagot (444.hu, 888.hu, hvg.hu, index.hu,
mno.hu, origo.hu).

2017. szeptember 8. Csupan a 888.hu tuddsit arrdl, hogy az Ggyben hallatta hangjat az RMDSZ és a Via
Nova nev(i felvidéki ifjusagi mozgalom, mely utébbi ugyan a Fidesz kozeli MKP-hez tartozik, de a Jobbik is
tamogatja; valamint hogy a lengyelek , aggédnak” (ebbdl a késébbi MTI-kozleményekben kovetkezetesen
Htiltakozds” lesz), és hogy a Rada roman, bolgar nemzetiségy, illetve krimi tatar képviselGje és a torvény
megvétdzasara kérte Porosenko elnokot.

2017. szeptember 9-10. El&sz0r az alfahir.hu tudodsitott ellenzéki partnyilatkozatrél — a Jobbikérdl —
hvg.hu, mno.hu) majd megtartdsa szeptember 10-11-én a K6z6s Orszag Mozgalom szervezésében (444.hu,
888.hu, hvg.hu, origo.hu, Zoom). A KOM meghivja a Fideszt is, ezt azonban a part sajtéosztalyan keresztil
visszautasitja azzal, hogy , Soros-babszinhazban nem vesziink részt” (hvg.hu).

2016. szeptember 10. Kozben Szijjartd Péter kiilgazdasagi és kiligyminiszter bejelenti, hogy Magyarorszag
nem tdmogat semmilyen nemzetkozi férumon semmilyen, Ukrajna szdmdra fontos dontést. Mdsnapra
berendeli a minisztériumba az ukran nagykovet asszonyt, hogy tudassa vele: , szégyennek és gyalazatnak”
tartja az oktatasi torvény modositdsat (valdjaban Uj torvényrdl van szd) (888.hu, hvg.hu, mno.hu, zoom.hu).

2010. szeptember 10. Az Egyesiilt Allamok kijevi nagykdvetsége tidvozli az ukrdn oktatasi torvényt a
reformcélok elismeréseként (mno.hu, szeptember 11-én).

2017. szeptember 11. Pavlo Klimkin ukran kiiligyminiszter a hivatalos ukran politikdnak megfeleléen a
kisebbségek nyelvi jogainak tiszteletben tartasat igéri (24.hu, mno.hu, Zoom).

2017. szeptember 11. Mind az 6t magyar parlamenti part elfogadhatatlannak tartja az ukran oktatasi
torvényt (444.hu, Alfahir, mno.hu, hvg.hu, origo.hu).

2017. szeptember 11. Szijjartd Péter az Eurdpai Biztonsagi és Egylttmikodési Szervezet f6titkarahoz, az
EBESZ nemzeti kisebbségi f6biztosahoz és soros elndkéhez fordul az tigyben. Intézkedést slirget az ENSZ
emberi jogi f6biztosanal, az Eurdpa Tandcs f6titkaranal, valamint az Unid szomszédsagpolitikaért és
csatlakozasi targyalasokért felelés biztosanal is (mno.hu).



A kovetkezd két hétben az addigiak ismétlésén, elemzésén kiviil a hirek szintjén viszonylagos csend volt az
lgyben. F6ként azért, mert a média — tajékozatlan lévén az ukrajnai realitdsokban — abban a kis valdszinlségl
fordulatban bizott, hogy Porosenko a tiltakozasok hatasara nem irja alad a torvényt, és ebbdl a szemszoghdl
nézve ,,nem tortént semmi”. Ekkor mutatkozott meg az ellentét az ukran és a magyar (illetve bizonyos
mértékig a roman és a bolgar) felfogas kdzott. Utdbbiakat a magyar média nem nagyon kovette, a reagaldsok
kilonbségeit nem elemezte. Jellemz6 médon, az MTI nyoman, sokszor visszatért az a fordulat, hogy a
lengyelek is csatlakoztak a tiltakozashoz, holott allaspontjukat inkdbb az aggodalom szdval lehet jellemezni,
és a két diplomdcia folyamatosan egyeztetetett.

Az ukranok szdmadra az oktatds orosztalanitasa volt a fontos, és Ugy vélték — legaldbbis nyilvanosan ez volt az
érvelésik gerince — hogy az ,,unios kiskapu” a magyarok és a tobbi nemzeti kisebbség szamara lehetévé teszi
az anyanyelvi oktatas folytatdsat. Ez dltalaban meg is felelt a valésagnak, bar a romanok, illetve moldovanok
esetében bonyolultabb volt a helyzet. (A k6z6s nyelv ellenére kiilon tartjdk szamon a roman és a moldovan
iskolakat. Utdbbiakbdl sokkal kevesebb van, mégis Igor Dodon moldovai elndk tiltakozasa volt hangosabb,
nem flggetleniil oroszbaratsagatél. A magyarok viszont kivételt jelentettek amiatt, hogy Karpataljan,
viszonylag kompakt terileten teljes anyanyelvi oktatasi vertikum épiilt ki, és részben emiatt (nem voltak
raszorulva az ukranra), részint az ukrannyelv-oktatas fejletlensége miatt a magyar tanulék nagyon rossz
eredményeket értek el az ukran nyelvi teszteken. Masfeldl a kijevi kormany figyelmét nem kerdilte el
Magyarorszag 2014 tavasza 6éta mutatott Kreml-barat politikdja, ami a hdboru els6 éve sordn baratsagtalan
gesztusokban is megmutatkozott. S6t, Ljubov Nepop budapesti nagykovet a Hir TV-nek adott interjiban
sérelmezte is Vlagyimir Putyin egyetemi diszpolgarsagat, aminek bejelentése alig masfél héttel el6zte meg az
oktatasi torvényrél vald szavazast.

Ko6zbilsd hirek:

2017. szeptember 15-16. A Fidelitas és a hataron tuli magyar ifjusagi szervezetek faklyas tiintetést
rendeznek Budapesten, és kézos nyilatkozatot irnak ala (444.hu, 888.hu, mno.hu).

2017. szeptember 19. Andrij Parubij, a Rada elntke alairta a torvényt (444.hu, 888.hu, alfahir.hu, mno.hu).

2017. szeptember 22. Erdekes epizdd a torténetben, hogy Balog Zoltan szakminiszter bejelentette,
taldlkozéra hivta meg szeptember 25-re, a beregszaszi Il. Rakdczi Ferenc FGiskola évnyitd linnepségére Lilija
Hrinevics ukran oktatasi és tudomanyos minisztert. Errél aznap hirt adott az MTI és nyomaban az mno.hu,
illetve az origo.hu. A kovetkez6 hét elején deriilt ki, hogy mivel az e-mailt péntek este kiildték el, amikor a
kijevi minisztériumban mar lejart a munkaidd, Hrinevics nem értesiilt a meghivasrdl, s ezért ha belefért volna
is a programjaba, eleve nem tudott volna taldlkozni Baloggal. A torténet igy, egylitt az online sajtbban nem
volt olvashatd, de rekonstrualni lehetett.

A Zoom ,,sajat er6bél”, viszonylag gondosan koveti a fejleményeket, felhivja a figyelmet a torvény
oroszellenes élére (szeptember 12.); ismerteti Porosenko New York-i nyilatkozatat, amelyben hangsulyozza,
hogy a kisebbségi, igy a magyar gyerekeknek az alap- as kdzépiskoldk befejezésének idejére ,szabadon” kell
beszélnilik ukranul. Végil hirt ad arrdl, hogy az ukran Kézponti Valasztasi Bizottsag alelndke azzal
fenyeget6zott, hogy feloszlatjak a kdrpataljai teriileti tandcsot az oktatdsi torvény ellen tiltakozé beadvanya
miatt (szeptember 22.)

2017. szeptember 25. A mdasodik felvonds nyitanyaként arrél adott hirt valamennyi portal, hogy Porosenko
aldirta az oktatasi torvényt (24.hu, 444.hu, 888. hu, Alfahir, hvg.hu, Index, mno.hu. origo.hu, Zoom).

2017. szeptember 26. Mdsnap szintén valamennyi portal hirt adott Szijjartd Péter valaszardl: ,Magyarorszag



az Eurdpai Unidban blokkolni és vétézni fog minden olyan |épést, amely a keleti partnerség program jegyében
Ukrajnanak Ujabb el6relépést jelenthetne az eurdpai integracios folyamatban”. Tomoérebben: , garantdljuk,

|”

hogy ez Ukrajnanak fajni fog”. Az ukrajnai reakciordl (,,nem kell megijedni a magyar fenyeget6zéstél”, ,,orbani
hideghaboru”) az mno.hu ir a legrészletesebben. Dmitrij Peszkov Kreml-szévivé elitélé nyilatkozatat az MTI

nyoman a 24.hu is ismerteti, és hangsulyosan, egyetértéen foglalkozik vele a 888.hu, az Alfahir és az origo.hu.
Utdbbi kett6 kilon cikkben tér ki a jelentéktelen, kdzismerten oroszbarat ukran Ellenzéki Blokk nyilatkozatdra.

A karpataljai szakmai és politikai valaszrol ekkor az Alfahir és az Index ir b6vebben.

2017. szeptember 28. A diplomadciai fesziiltséget jelzi, hogy Kijev hazarendeli Ukrajna budapesti nagykovetét,
errél szintén valamennyi portal hirt ad.

1.3 FORRASHASZNALAT, ONALLO UJISAGIROI MUNKA

A téma és a hattér jellegénél fogva terepmunkardl kevéssé beszélhetlink. A vizsgalt orgdnumok féként az MTI
hireire tdmaszkodnak. Ezekhez képest formalisan eredeti forrasnak csak a direkt kormanyzati
megnyilatkozasok mondhatdk, mint Szijjarté Péter szeptember 11-i sajtétajékoztatdja, de ez is csak azt jelzi,
mennyire kézben tartotta a kormdny ebben a témaban a hiraddst és az értelmezést. A hirligynokség ukrajnai
hireire az Euromajdan idején az orosz alldsponthoz valé feltlin6 kdzelség volt a jellemz6. KésSbb, ahogy
Budapest és Kijev viszony javult, az Uj ukran kormanyzattal szemben a nem leplezett ellenségességet
objektivebb hangvétel valtotta f6l. Az oktatdsi torvény ligyében azonban volt egy arulkodd hiany: nem a
derilt égbdl jott, a torvénytervezet ismert volt, s6t forrasaim szerint szakért8i szint(i magyar-ukran
hattértargyaldsok is folytak réla, a naptdrban kitlizott eseményrél és varhaté folyomanyairdl a kozmédidbdl a
magyar kdzvélemény mégsem értesiilhetett. gy annal erésebb volt szeptember 6-an a drdmai hatas.

Tobbletinformacid tobbnyire csak Karpataljardl, ottani honlapokrdl, illetve karpataljai kot6dést ujsagirdktol
érkezhetett, ilyen volt példaul az Alfahir legelsé jelentése a KdrpdtHir alapjan, majd mas min6ségi szinten Rati
Jozsef alapos hattérismeretrél tandskodo cikke (Mi lesz veled, kdrpdtaljai magyarsdg?, Index, szeptember
11.), vagy Gazda Albert interjuja Brenzovics Laszléval, a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség elnokével (Ha
iskola nincs, semmi sincs, mno.hu, 2017. szeptember 23.). Ugyanebbe a minGségi kategoridba tartozik
Szirmak Erik tobb cikke a Zoomon (pl. Ukrajna Oroszorszagnak akart tizenni, de helyette az eurdpai
orszdgokkal keriilt szembe. Zoom.hu, 2017. szeptember 13.), valamint a beregszaszi Hodinka Antal
Nyelvészeti Kutatékozpont szakmai elemzésének ismertetése (Lehet, hogy egy kicsit jobban fognak beszélni a
magyar gyerekek ukranul, de gyengébbek lesznek az 6sszes tébbi tantdrgybdl, 444.hu, szeptember 14.). A
leggyakrabban azonban feldolgozatlan MTI-hirek, ismertetett kozmédia-anyagok (pl. Nemzetkézi
egyezményeket is sért a magyarellenes oktatdsi térvény Ukrajndban, Ferenc Viktdria kutaté M1-en tett
nyilatkozata alapjan, 888.hu, 2017. szeptember 10.) és sérelmi nézGpontu kommentarok jelentek meg. Ezek
kdzhelyeken tul nem foglalkoztak — még kritikusan sem — az ukranok politikai motivacidival. Azt is
mondhatnank, a média zdme ki van szolgaltatva a kormdnyzat altal atengedett vagy kipreparalt
informacioknak. Ennek a legjellemz6bb tiinete az, hogy mindenhol kétely nélkil hivatkoznak arra a 2001-es
népszamlalasbol szarmazd adatra, hogy a Karpataljan korilbelll 150 ezer magyar él; csak Rati Jozsef font
emlitett cikkében olvashatd az évatosabb, elvandorlassal is szamol6 becslés: ,,130-150 ezer”.

Szemlélet és felkésziiltség szempontjabdl egyforman kivételt jelent az ukran belpolitikai viszonyokban jaratos
Radnéti Andras publicisztikaja (/gy lesz néhdny nap alatt hisztéria a nyelvtérvénybél, amit senki sem olvasott,
444.hu, 2017. szeptember 13., vendégszerzéként). O mutat ra arra tényre, hogy a magyar nyilvanossagban a
szoveg ismerete nélkil itélték el a térvényt. A parlamentben elfogadott valtozatot valéban nem tették kozzé



az elnoki alairas utani napokig, de a masodik olvasatra beterjesztett szoveg — benne példaul az unids
kiskapuval — két hénapja volt olvashatd a Rada honlapjan ukranul, igaz, ukrdn nyelvismeret nélkil még
megtaldlni is nehezen lehetett.

A Jobbik-kozeli Alfahir részletesen tuddsitott Szavay Istvan képvisel6 parlamenti felszélalasarél. Ebben
hangzott el két olyan, evidens kérdés, amely a médidbdl — statustdl és partdllastél figgetleniil — hianyzott: 1.
Az elmult hdnapokban a magyar diplomdcia milyen |épéseket tett, hogy ezt a torvényt megakadalyozza? 2.
Milyen lépések, milyen targyalasok, milyen nyomdsgyakorlas tortént azéta, hogy ezt a torvényt elfogadtak?”
A hidny annak a hatranyat jelzi, hogy a kormany gyakorlatilag monopolizalja a nemzetpolitikat, és narrativait,
értelmezéseit a Jobbikon kiviil az ellenzéki partok is elfogadjak.

A nemzetkozi médiavisszhangrél [ényegében — orosz kormanyzati, illetve oroszbarat ukrajnai — reagaldsokon
kivil — nem volt hir. Ennek oka taldn az, hogy az oktatasi torvény széban forgd 7. cikke maga sem keltett
valddi nemzetkozi visszhangot az adott idGszakban (a tekintélyes lengyel Marek Karp Keleti Tanulmanyok
Intézete szeptember 27-én publikdlta elemzését, ez azonban nem lett hir nalunk).



2. UJSAGIROI ESZKOZOK — CIMADAS, STILUS, SZOHASZNALAT

A hiradasok cimei harom tipusba sorolhatok: 1. tényszer( kozlés (pl. A kdrpdtaljai magyar szervezetek
tiltakoznak az ukrdn oktatdsi térvény kisebbségellenes mddositdsa ellen, 444.hu), 2. az erre a célra
kipreparalt, eleve hatdsosnak szant kormanyzati soundbite-ok atvétele (Szijjarto Péter: Ukrajna hdtba szorta
Magyarorszdgot, szintén 444.hu) és 3. a propagandisztikus torzitds (Megszavazta az ukrdn parlament:
betiltjiagk a magyar nyelvii oktatdst Kdrpdtaljan, Alfahir — err6l természetesen sz6 swem volt). Az utébbi
kategdriaba tartozik az MTI-szOvegek gépies atvétele, példaul: Az ukrdn elnék aldirta a nagy felhdboroddst
kivdlté oktatdsi térvényt (hvg.hu). A valdésagban az oktatasi torvény csak négy orszagban valtott ki
felhdborodast, ezek: Magyarorszag, Moldova, Romania, Oroszorszag; a vilag tobbi részén és természetesen
Ukrajndban nem. Az MTI azonban sziikségesnek érezte, hogy a magyarorszagi reakciot egyetemesnek irja le,
ezért olyan orszagokat is bevett a tiltakozok kérébe, ahol nem volt emiatt felhdborodas, nevezetesen
Lengyelorszagot (ldsd még a 3.1 pontot). Erdekes, hogy Szijjarté erésnek szant megszdlalasain kivil mennyire
nem mikodott még a szokasos kattintdsvadaszat sem a cimadasban. Eredetiségnek, érzelmi toltetnek, valédi
figyelemfelkelt6 szandéknak kevés a jele. Ennek részben talan a bizonytalansag volt az oka: annyira hianyos
volt a rendelkezésre all6 informacid, és annyira hézagosak az értelmezési keretek, hogy az Ujsagirdk
Ovakodtak a sarkitastdl — kivételnek mondhato az Alfahir idézett cime, amely viszont nem is felelt meg a
valdsdgnak. Hasonlo torzitas jelenik meg a Zoom szeptember 6-i jelentésének cimében: Ukrajndban a
magyarok is csak ukrdnul tanulhatndnak, bar a cikk tartalma ellentmond ennek.

Mintha nem mernének eltavolodni attél, ami szdrazon kézolhet6 — még a szokasosan provokativ cimeket add
888.hu is tartozkodott ettdl a vizsgalt id6szakban. Még az 6nmagukban sokkolo tényeket sem élezik (Kolozsi
Adam: Témegével hagyndk el Kdrpdtaljdt a magyar fiatalok, Index, 2017. szeptember 27.) A maskor oly
gyakori ginyolddas a cimadasban is ritka, és inkabb csak az otthonos belpolitikai terepre térve fordul el6. A
kevés példa egyike Apati Bence irdsa, a Hetven ballibet érdekel a kdrpdtaljai magyarsdg (888.hu, 2017.
szeptember 20.), ebb6l nem hianyoznak az oldalra jellemzd stiluspatronok sem (, Tuntikén jartam. Icipici
tlntikécskén.”) A masik oldalon hasonld kivétel Plankd Gergé cikke, talan nem véletlendl ugyanerrél a
belpolitikailag értelmezhetd eseményrdl (Az ellenzék kidllt a kdrpdtaljai magyar oktatdsért, a Fidesz annyit
mondott erre: Soros. 444.hu, 2017. szeptember 10.), vagy Molnar Zoltan tudédsitasa (Az ukrdn oktatdsi
térvény ellen tiintetett az ellenzék, a Fidesznek errél is Soros jutott eszébe, 24.hu, 2017. szeptember 11.). Itt
egyébként a cim kdzvetlenil arra a Fidesz-kommiinikére valaszol: ,Soros babszinhdzaban nem vesziink részt”.
Ugyancsak hatdsos, bar bulvarosnak a legkevésbé sem mondhatd, inkdbb az Ujsagirdi szakma — az olvasok
szamara keveset mondo — belviszonyaira utal a hvg.hu cimadasa: Ukrajna elintézte: Stumpf Andrds konferdlja
fel a baloldali partokat (2017. szeptember 10.).

Kivételnek a klasszikus publicisztikai m(fajba tartozé irdsok cimei tekinthet6k (Gazda Albert: Nyird a magyart,
ugysem szamit!, mno.hu, 2017. szeptember 9., vagy Balogh Roland: #IstandWithKdrpdtalja, mno.hu, 2017.
szeptember 11.). A nem belpolitikai érdek( informativ kdzlések koziil csak egynek van igazan kattintasvadasz
cime: Hilyévé akarjak nevelni a magyarokat (24.hu, 2017. szeptember 29.), ez azonban nem Ujsagiroi
lelemény, hanem idézet abbdl a videdinterjubdl, amelyet Szaniszlé Rébert, a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szbvetség Ifjusagi Szervezetének kommunikacios titkdra adott Zsotér Indi Danielnek.
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3. A TAJEKOZTATAS ES FELDOLGOZAS TARTALMI VIZSGALATA (MUFAJISAG, OBJEKTIV TAJEKOZTATAS,
SZUBJEKTIV VELEMENYKOZLES)

Mint dltaldban a kiilhoni magyar kozosségekrdl sz616 cikkekben, itt is élesen elkllénilnek a mUfajok, az
informativ és publicisztikus tartalmak. Es mint altaldban, mindkét tipusra jellemz6 valamiféle egyoldalusag.
Az informdacidkban szinte kizardlagos a magyar szemszog, a szomszédos orszag belsé er6-, érdek- és ideoldgiai
viszonyainak negligalasa, a publicisztikaban pedig szinte kizardlagos a sérelmi attitlid, ami valésagos sérelmek
esetében — amilyen a magyar oktatdshoz vald jog korlatozasa — természetesen jogos, de sz(ikiti a legitim
vélemények korét, beleértve a magyar diplomaciai [épések objektiv értékelését, netan biralatat.

3.1 AZ INFORMACIOHIANYBOL ADODO HATRANYOK

Mint a fentiekbdl [athatd, a témardl megjelent irdsok — hacsak nem belpolitikailag értelmezhetd kapcsolddd
témardl szélnak — tartalmilag és szemlélet tekintetében meglehet6sen egyontetiiek. Ez részben a forrasok
sz(ikdssége miatt van igy —az MTI-n kivil csak az ligyben kozvetleniil érdekelt karpataljai magyar forrasok
alltak rendelkezésre —, részben azért, mert az értelmezési palydk nagyon kdnnyen addédnak. A kisebbségi
magyarok nyelvi elnyomasanak tapasztalatai olyan erével vésédtek be, hogy ott nemcsak az esetleges
ellenvélemények diszkreditdlédnak a befogadd kozonség részérdl, hanem a jelenlegi helyzet objektiv
elemzésének is kevés tere van a térténelmi analégiakon tul. (A Zoom.hu idézi Dragoman Gyorgy iré markans
és érzelmileg tAmadhatatlanul hiteles Facebook-bejegyzését: , Akire egyszer is raszoltak azért, hogy olyan
nyelven beszéljen, amilyen kenyeret eszik, annak nem lesznek kilonosebb illuzidi arrdl, hogy mit is jelent
errefelé, Kozép-Eurdpaban a tobbség szemében a kisebbségi nyelvhasznalat.”)

Itt megint csak a hidnyokkal jellemezhetjik a tartalmat: teljesen hianyzik az ukran belpolitikai viszonyok
ismerete és az oktatasi torvénynek az Oroszorszaggal vivott hibrid haboru kontextusdba helyezése. Sz6 sem
esik Karpatalja sajatos poziciéjardl Ukrajndn bellil — sokadig a szervezett blindzés egyik kdzpontja, jelenleg
Viktor Medvedcsuk, a legf6bb oroszbarat oligarcha bazisa —, sem arrdl, hogy a karpataljai magyarsagot
politikai érdekei a Janukovics-kormanyzathoz kototték. A magyaroknak is kedvez6 2012-es nyelvtorvény
Janukovics oroszpdrtisagdnak a mellékterméke volt, ahogy a magyarokat sujtd oktatdsi torvény a jelenleg
uralkodo, sz6 szerint haborus oroszellenes kozérziilet mellékterméke. A sajatos informacidszirésre csak
egyetlen példa: a magyar sajtdban megjelent a hir, hogy Hennagyij Moszkal terileti (megyei) kormanyzo kiallt
a magyar kisebbségi jogok mellett, de sz6 sem esett ennek a valdszin(isitheté hatterérél: Moszkalnak helyi
szOvetségesekre van szliksége a szervezett b(inGzés, illetve az oligarchak, Medvedcsuk és a Karpatalja
koronazatlan kirdlyanak szamitd Viktor Baloha elleni harcaban (Van egy ukrdn étlet arrdl, hogyan lehetne
Kdrpdtaljan mégiscsak haszndlni a magyar nyelvet, Alfahir, 2017. szeptember 13., Kuslits Szonja—Foldi Bence:
Lehetetlen helyzetben a karpdtaljai diakok, Ukrajna kizdrja magdt Eurdpabdl; az utébbi cikkben a szerzék
megemlitik Balohat is).

A magyar sérelmi narrativanak ellentmondd informacidk kizarasara jé példa, hogy emlitik az egyik ukran
televizidban bemutatott, valdban primitiven magyarellenes riportfilmet, amely a karpataljai magyarok
elszakadasi vagyat igyekezett bizonyitani (Magyar képvisel6: Lejdraté kampdny indult ellenem Kdrpdtaljdn,
mno.hu, 2017. szeptember 26.), de sehol sem hozzdk széba az el6torténetet, amely mas mozzanatokkal
egyltt tdpot adott az ukran gyanunak: tobbek kozott, hogy a Jobbik azéta kémkedésért vad ala helyezett EP-
képviselGje, Kovacs Béla 2010-ben irodat nyitott Beregszaszon, és ezt csak 2014-ben, a krimi valsag idején
sikerlilt bezaratni; vagy hogy az ugyancsak jobbikos Gaudi Nagy Tamas 2014-ben , Crimea legally belongs to
Russia, Transcarpathia legally belongs to Hungary” feliratl poléban jelent meg az Eurdpa Tanacsban (ezért ki
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is tiltottak Ukrajnabdl).

Az informdacidhidny viszont annak kedvez, hogy az Ujsagirdk — akar gyanutlanul — atvegyék az Euromajdan
utani ukrajnai allapotok orosz értelmezését (Kreml: az ukrdn nyelvtérvény ,neondci hangulatot szit” —idézi az
Alfahir mar a cimben Grigorij Karaszin orosz kiiligyminiszter-helyettes TASZSZ-nyilatkozatat, 2017.
szeptember 26.). Ez ellen éppen az segithetne, ha az oktatasi torvény sulyosan diszkriminativ oroszellenes
irdnyat hangsulyoznak, viszont ez ellentétben van azzal, hogy a torvény egyoldalian ,,magyarellenesnek”
mindsitik (cimbe, illetve cimkébe kiemelten is: 888.hu, Alfahir), de legaldbbis azzal a refrénszerlien visszatéré
MTI-mondattal, hogy ,,[a] torvénynek az oktatas nyelvérdl sz616 7. cikke azonban tébb orszag, koztiik az
Ukrajnaval szomszédos Magyarorszag, Romania és Lengyelorszag heves tiltakozasat valtotta ki”. Azonkivdl,
hogy ez 6nmagaban sem pontosan igaz, Oroszorszag latvanyosan hidnyzik a felsoroldsbdl, ami azt a
benyomast kelti, mintha nem volna érintve a konfliktusban.

Ugyancsak az MTI-kozleményekbdl atemelt refrén volt, hogy az ukrdn torvény nemzetkozi szerz6déseket sért,
de hogy melyek voltak ezek (f6ként A regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai chartajardl és az Eurdpa
Tanacs Kisebbségvédelmi Keretegyezményérdl van szd), és konkrétan mely pontjaikat sértette meg Ukrajna,
azt nem részletezték. Szakszer(i nemzetkozi, illetve kisebbségi jogi elemzés ezeken az oldalakon, ebben az
id6szakban nem jelent meg. Az elsG ilyen elemzé véleménycikket oktdber 9-én publikalta az Index Fiala-
Butora Janos jogtudostol (Ukran nyelvtérvény: a megoldds, ami a magyaroknak és Kijevnek is jo).

A vizsgdlt oldalak kozil az Alfahir valasztja leggyakrabban az MTI hirei kozil azokat, amelyek az orosz
allaspontot kdzvetitik. Sajatos felfogdsra vall, hogy mind a 888.hu-n, mind az Alfahiren megjelent olyan MTI-
(vagy az ,MTI nyoman” irott) anyag, amit a portal munkatarsa szignal kiilondsebb hozzdadott informacio
nélkul (Tari Tamas: Hatdlyba Iépett az ukrdn oktatdsi térvény — veszélyben a beregszdszi magyar féiskola!,
Alfahir, 2017. szeptember 21.; Vincze Viktor Attila: Oroszorszdg szerint oroszellenes etnikai tisztogatds az
ukrdn nyelvtérvény, 888.hu, 2017. szeptember 27.). Kbzvetlen orosz forrasbél valé informaciot — linkkel —
azonban ebben az id6szakban, ezeken az oldalakon nem talaltam, ahogy ukran nyelv( forrasra valé kdzvetlen
hivatkozast sem, Gazda Albert egyik cikkét kivéve. Az Oroszorszag-szakért6 Stier Gabor ukranokat biralo
cikkében (Ukrdn vélemény: ,Nem kell megijedni a magyar fenyegetézéstél”, mno.hu, 2017. szeptember 27.)
az Unian ukrdn hirtigyndkség egyik Ujsagirdéjara hivatkozik, de nem deriil ki, milyen nyelven olvasta. Az eredeti
forrasok gyérsége a tajékozddas ondlldtlansagara utal, amit csak részben indokol a szlav nyelvek ismeretének
altalanos hidnya.

3.2 A SERELMI ATTITUDBOL ADODO HATRANYOK

Eltér6en a belpolitikai publicisztikatdl, ahol alapfeltétel a partos (bar nem feltétlendl parthoz kot6d6)
nézépont, és a kilpolitikaitdl, amely nem miivelheté az illet6 orszag ligyeiben vald tajékozottsag nélkil (bar
kikerulhetetlen a magyar parhuzam vagy kapcsolat szoba hozdsa), a nemzetpolitikai publicisztikdban sem ez,
sem az nem feltétel. Az esetek zémében partossagnak nincs helye, a néz6pont az egységesnek vélt magyar
nemzeti érdekkel egyezik, ez pedig sziikségképpen nem felel meg a szomszédos orszag tobbségi érdekének.
igy a publicista, kommentator el6tt két Gt all: vagy a meglévd, eleve szelektalt informacidival igazolja
alapfeltevését, miszerint a szomszédos orszag tobbségi nemzete és kormdanyzata magyarellenes, ,,nem valé
Eurdpdaba”, vagy személyes tuddstobbletével igazolja ugyanezt. A vizsgalt id6szakban és oldalakon az elsé
tipusba tartozd publicisztikat nem talaltam, ez a hiany arra is utalhat, hogy a mai etnonacionalista
propaganda szdmdra a manipulalt informdcié 6nmagaban is elég, az egyéni nyelvhaszndlat nem ad hasznos
tobbletet. Az utdbbira jo példa Gazda Albert tobb publicisztikaja az mno.hu oldalon (Nyird a magyart, igysem
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szamit, 2017. szeptember 9., Az ukrdn nyelv szépségei, szeptember 18., J6zanabb ukrdnok, szeptember 29.),
ezekben a személyes tapasztalatok és az aktudlis informaltsag egyestilnek a publicisztikus, él6nyelvi stilussal —
meglehetdsen eliitnek a tobbi feldolgozastol.

Ami az informativ mifajokat illeti, megint csak egy hiannyal tudjuk érzékeltetni a sérelmi attit(idbél eredd
hatranyokat, nevezetesen azt, hogy mindegyik oldal kiemelten adott hirt Szijjarté Péter diplomdciai nyelvben
szokatlan ukranellenes megnyilvanulasardl (,Ukrajna hatba szirta Magyarorszagot”) és fenyegetésérdl (,fajni
fog”, blokkolas és vétd), de egyik oldalon sem érte semmiféle kritika egyik nyilatkozatot sem.

Az elsé esetben senki sem emlékeztetett ra, hogy az Ukrajnanak nyujtott magyar segitség idilli képe az
igazsagnak csak az egyik fele, a viszony sokaig elég fesziilt volt; 2014 §szén példaul — Alekszej Miller Gazprom-
vezérigazgato |latogatdsa utdn — Magyarorszag ledllitotta az Ukrajnaba irdnyuld reverz gazszallitast, és csak —
feltehetGen — amerikai beavatkozasra kapcsolta vissza (ez arnyalja Szijjartdnak azt az éllitasat, hogy ,gazt
szallitunk Ukrajnanak Magyarorszagon keresztiil”). Azt sem hoztak fol, hogy a Szijjarté altal emlitett ,, 2600
ukran gyermek”, akit Magyarorszagon dultettlnk, karpataljai magyar gyermek volt. A masodik esetben,
amikor a miniszter beigérte, hogy blokkolni és vétdzni fogunk minden olyan Iépést, amely Ukrajna

még a sulyosan neheztel6 Romdnia is megegyezésre torekedve targyalt Ukrajndval, és eredményeket ért el.
Azt a szabad szemmel lathaté tényt sem emlitették, hogy Ukrajna integracidjanak megakadalyozasa
egybeesik az orosz érdekkel, bArmekkora magyar sérelmet is akar orvosolni ezzel a taktikaval a kormany.

Ezt az érzéketlenséget magyarazhatja a nemzetkozi kapcsolatok dolgaban valé altalanos hazai tajékozatlansag
is. Az atnézett cikkekben jellemz6 médon nem mondtdk ki, de online beszélgetésekben elhangzott az az érv,
hogy a magyar kormany taktikdja azért vezethet célra, mert az ukranok, mint EU- és NATO-tagokra jobban
szorulnak mirdnk, mint mi rajuk. Ez nem veszi figyelembe azt a tényt, hogy a nemzetkozi szervezetekben az
agresszio aldozatdul esett ukranoknak az alapjogokat sért6 kihagdsait is hajlamosak jobban megbocsatani,
mig a magyarok sérelmeit — és f6leg azt, hogy ezek miért indokoljak a drasztikus fellépést — kell6 torténelmi
ismeretek hijan egyszerlen nem értik. Ez a kontraproduktiv hatds be is bizonyosodott a vizsgalt id6szak utan.
Tajékozatlansaggal nem, csak az elSitéletekhez valé makacs ragaszkoddssal magyardzhato az az érvelés, amely
csakis magyar- vagy altalaban kisebbségellenességnek képes tulajdonitani a magyar oktatas korlatozasat.
Jézan ésszel ugyanis nem feltételezhetd, hogy az integracidkba torekvé ukran kormany — raadasul haboru
kdzben — magdra akarja haragitani EU- és NATO-tag szomszédait. Hihet6 volna viszont az a magyardazat, hogy
egyszerlen nincs tisztaban azzal, miért és mennyire fontos a teljes oktatasi vertikum a karpataljai
magyaroknak — mar csak azért sem, mert a magyarnal népesebb ,,unids” kisebbségek — romanok, bolgarok
vagy a hasonld létszamu lengyelek — iskolahdldzata kordantsem ennyire fejlett.

Ehhez kapcsolddik a harmadik hiany: egyik oldalon sem emlitették, hogy a magyar diplomacia semmilyen
|épést nem tett — legaldbbis nyilvdnosan —a magyar kisebbség oktatasi jogai érdekében a torvény elfogaddsa
el6tt. Ezt csak az Alfahir hozta szdba, mikor Szavay Istvan parlamenti kérdésérdl tudésitott (A Fidesz erétlen
kiilpolitikajat kérte szamon a Jobbik, szeptember 18.), illetve a Momentum képvisel6je vetette fol a
szeptember 10-i kdzos ellenzéki tlintetésen. Ezek a hidnyok azt igazoljdk, hogy a média ebben az esetben ki
volt szolgaltatva a kormdnyzati informacidszlirésnek és propagandanak, holott ez nem lett volna
szlikségszer(. Ez erGsitheti a gyanut, hogy az informacidk adagoldsaban és visszatartasaban a kormanyzat
részérél volt némi manipulativ elem, ami a tisztan sérelmi nacionalista narrativat elfogadé fliggetlen
médianak nem szurt szemet.
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OSSZEGZES

A fenti elemzés szerz6je kilpolitikai Ujsagiroként f6leg a kelet-kozép-eurdpai térséggel foglalkozik, ezért
nehezére esett targyilagosnak maradni. Radnéti Andras az emlitett cikkében, publicisztikus éllel igy foglalja
Ossze a helyzetet: , Az olvasd tudatlansagdval, pontosabban tudashidnyaval él vissza nemcsak a kormanyzati
propaganda, de a klikkvaddsz fliggetlen sajté is, amikor fél- és negyedinformacidkkal hiszterizalja a kozéletet.”

Ami a 136 cikkbdl lesz(ir6dott: a magyar online irott sajté egésze — tisztelet a kivételeknek — nagyon gyengén
dolgozik, ha olyan téma keriil elé, amely egyszerre igényel nemzetpolitikai és kilpolitikai felkésziiltséget. Ez
esetben ugyanis az ukrdn tobbség és a magyar kisebbség kapcsolata csak egyik eleme az ukranok és
szerényen szamolva nyolc nemzeti és ,6shonos” kisebbség viszonyrendszerének, melyek koziil a legnagyobb,
az orosz ,,anyaorszaga” hadiizenet nélkili, kilénleges haboruban all Ukrajndval — viszont éppen ennek a
haborunak a kovetkezménye az ukran nemzettudat magara talaldsa, mely nem mentes olyan tiinetektél,
amelyeket szerencsésebb nemzetek mar a mult részének tudnak.

A magyar média reagdalasaban, pontosabban: az ért6 és empatikus, egyszersmind a magyar nemzeti érdeket
valdban szolgdld reagdlds hidnyaban egyesiilt a lassan hagyomanyos kilpolitikai érdektelenség, a sérelmi
nacionalizmusssal jaré leegyszer(isit6 hajlam és a par éve intenziven m(ikodG6 orosz propaganda torzitd
hatasa. A teljesitmény nemcsak abban az értelemben gyenge, hogy egyoldaltian és szelektiven tdjékoztat,
hanem abban is, hogy a cikkek nagy részébél egyszerlien minden kreativitas, s6t Ujsagirdi munka hidnyzik —
kétely, kritika és az érzelem minden jele nélkil atveszik az MTI kozléseit. Az eszkdzdket tébbnyire nincs
ételme elemezni, mert nem hasznalnak sajat eszkdzoket. Erzelmeket és indulatokat csak az oktatdsi torvényre
vdlaszold belpolitikai események valtanak ki, s ezek a reagalasok is rutinszerdek.

Az altalanos sivarsagba csak néhany Ujsagird egyéni lelkiismeretessége és érdekeltsége hoz enyhiilést.
Dialégusrol egyaltalan nem lehet beszélni, ahogy a téma politikai fogadtatasaban sem. Mintha az olvasdk és
az Ujsagirdk szdmara csak egy igazsag lenne, és minden plusz ismeret vagy érv, ami valtoztatna a képen, csak
zavaro tényez6.
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MELLEKLET: AZ UKRAN NYELVTORVENY ELFOGADASA KORULI BOTRANY — KVANTITATIV
TARTALOMELEMZES

2017.09.06. —2017.09.11. és 2017.09.25. — 2017.09.30.

Készitette: Szavai Petra
Vizsgalt portalok szama: 9 (24, 444, 888, Alfahir, Hvg, Index, MNO, Origo, Zoom)

Témaban sziletett 6sszes cikk: 122 db

1. A TEMA FELBUKKANASA ES ,ELETUTIA”, A FORRASOK KEZELESE7

Cikkek darabszama mediumok szerint

zoom.hu
index.hu
24 hu
444 hu
origo.hu
hvg.hu
alfahir.hu

888.hu

mno.hu
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Cikkek atlagos karakterszama médiumok szerint

444 .hu
24 hu
zoom.hu
hvg.hu
alfahir.hu
origo.hu

888.hu

mno.hu

index.hu 4871

0 1000 2000 3000 4000 5000

Cikkek terjedelmi megoszlasa médiumonként

(szazalékban)
888.hu 12%

mno.hu 18%
hvg.hu 0Pe
origo.hu 0Pe
zoom.hu 13% 0po
alfahir.hu 0P

index.hu 20%
24 hu 0P
444.hu 20% (0}

T T T T T T T T T
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W1-1000n ®1001-2000n 2000-5000n 5000 +n




Cikkek darabszama forras hasznalat szerint

Atvett anyag 104

Sajat tevéekenyseg

0 20 40 60 80 100 120

Cikkek forras szerinti megoszlasa médiumonként
(szazalékban)

hvg.hu

I I I I I I I I I 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W Sajattevékenység W Atvettanyag

A szerz6 szerepeltetése

A cikkek 54%-a szerz6 feltiintetésével, 46 %-a szerzo feltiintetése nélkiil jelent meg.



A szerz6 megjelolése médiumok szerint
(szazalékban)

alfahir.hu
24.hu
zoom.hu
index.hu

888.hu

444 hu

T T T T T T T T T T 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W Szerzével mSzerzé nelkil

Hivatkozasok, forrasmegjelolés

Az altalunk vizsgalt forrasokat (olvasoi informacio, hirtigynokség, mas médium) 102 cikkben (84%)
jeloltek meg.

Forrasmegjeloléssel megjelent cikkek aranya
médiumonként (szazalékban)

hvg.hu
444 . hu
888.hu
mno.hu

alfahir.hu

index.hu

24.hu

zoom.hu

origo.hu

T T T T T T T T T T 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Mas médiumokra hivatkozas esetei médiumonként

(Mivel az egyes cikkekben tobb alkalommal is hivatkozhattak mas médiumokra, a kozdlt szam
meghaladhatja a témara forditott cikkek szdmat)

Mas médiumokra hivatkozas esetei
médiumonként (darabszam)

zoom.hu
index.hu
origo.hu
alfahir.hu

24 . hu

444 hu

hvg.hu

888.hu

mno.hu

Mas médiumokra torténd hivatkozas a médiumok iranyultsaga szerint:

24.hu  444.hu 888.hu alfahirhu hvg.hu index.hu mno.hu origo.hu zoom.hu

Osszesen 1 1 3 1 2 0 7 1 0
A kormany allaspontjahoz

alt. kritikusan viszonyulo 1 1 0 0 1 0 2 0 0
médium

Ratdl.kahs jobboldali 0 0 0 0 0 0 0 0 0
médium

A kormany allaspontjat alt. 0 0 2 0 1 0 2 1 0
tdmogatd médium

Kiilfoldi médium 0 0 1 1 0 0 3 0 0

19



Mas médiumokra hivatkozasok részletesen:

24.hu

444.hu 888.hu alfahirhu hvg.hu index.hu mno.hu origo.hu zoom.hu

Elektronikus média
Espreso.TV

HirTv

ICTV

KarcFM

Kossuth Radio

M1

TV2

Nyomtatott sajto
Heti Valasz

Online sajto
Ukrajinszka Pravda
hvg.hu

karpathir.hu

0

OFrPr O kP OO0 OO OO o oo

0 2 0 1 0 5 1 0

O P O FP OO0 OO O o o oo
P OO kP OO OO OO oo o
OO0 OO kFRPr PP OO0OFkr OO oo
O OO O OO OO oo oo o
OFRP FP NOOOOMNORPRERRE
OO O O OO FPrOOoOOoOOoOo o
O OO O OO OO oo oo o

P OO PP OO0 OFr OPFr o o

hvg.hu
888.hu
444 .hu
24 .hu
zoom.hu
alfahir.hu
mno.hu
index.hu

origo.hu

Hirligynokségre torténd hivatkozas aranyai médiumonként

(szazalékban)

90%

91%

T
0%

T
10%

T T T T T T T T
20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2.  UISAGIROI ESZKOZOK

Kisérd tartalom
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A cikkek 63%-aban volt jelen kiséro tartalom, azaz 122 cikkbdl 77-ben.

444 hu
zoom.hu
origo.hu
index.hu

24 hu
mno.hu
888.hu

alfahir.hu

hvg.hu

Kisérd tartalommal megjelent cikkek aranya
médiumonként (szazalékban)

80%

85%

|
0%

| | |
20% 40% 60%

|
80%

100%

Kiséro tartalomként egy esetben sem szerepelt infografika, vagy hanganyag. Videodtartalom 4
alkalommal fordult el6, a 24.hu, alfahirhu, mno.hu, origo.hu egy-egy cikkében, mindegyik

hagyomanyos vide6 volt.

esetben szerepelt, mindegyik hagyomanyos foto volt.

444 hu
origo.hu
zoom.hu
index.hu

24.hu
mno.hu
888.hu
alfahir.hu

hvg.hu

Fotdval kisért cikkek aranya médiumonként (szazalékban)

80%

85%

0%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

80%

90%

100%

3.

A TAJEKOZTATAS ES FELDOLGOZAS TARTALMI VIZSGALATA (MUFAJISAG, OBJEKTIV

A leggyakoribb kisér6 tartalom a fotd, mely a cikkek 61%-aban, 75
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TAJEKOZTATAS, SZUBJEKTIV VELEMENYKOZLES)

Megszélalok

Megszélaloval megjelent cikkek aranya médiumonként
(szazalékban)

alfahir.hu
888.hu
mno.hu
zoom.hu
origo.hu
index.hu
hvg.hu
24.hu

444.hu

90% 91% 92% 93% 94% 95% 96% 97% 98% 99%

Megszolaldk atlagos szama azokban a cikkekben, ahol
megjelenik megszdlalé

24.hu
444 hu
zoom.hu
origo.hu
888.hu
alfahir.hu

hvg.hu

index.hu

mno.hu

0,0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5

3,0

A megszolalok elemzése soran kiilonbséget tesziink a hivatkozott (mas forrasbol szerzett, esetleg
nyilatkozatban, sajtotajékoztaton elhangzo, nem sz szerint idézett megszolalasok), idézett (mas

forrasbol szerzett, esetleg nyilatkozatban, sajtotdjékoztaton elhangzo, szd

szerint 1dézett

megszolaldsok) €s interjualany (az 0jsagir6 sajat kérdésére érkezett megszolalasok) kozott.
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Megszdlaldk a megszélalas formai szerint médiumonként
(szazalékban)

24.hu
444 hu
888.hu
alfahir.hu

hvg.hu

index.hu
mno.hu

origo.hu

zoom.hu

I I I I I I 1 I I I
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

W Hivatkozott megszélalé  mlidézett megszolald Interjlalany

A megszolalok elemzésekor tipusok szerint is elkiilonitjiik Oket. Az ukrdn nyelvtorvény koriil
kialakult diskurzusban érdekelt félnek tekintjiik a nyelvtorvényt tamogatokat (ukran kormany)
ellenérdekeltnek pedig mindazokat, akik nem (teljesen) értenck egyet vele, vagy ellene vannak
(ukran ellenzéki politikusok, magyar és mas érintett nemzetek politikusai, stb.). Két tovabbi tipus a
szakérto, valamint az utca embere, mely utobbira e téma kapcsan nem volt példa.

A megszodlaldk tipusai médiumonként (szazalékban)
24.hu 25% 0%
444 .hu 22% 0%
888.hu 32% 0%
alfahir.hu 14% 0%
hvg.hu 0 15% 0%
index.hu 11% 0%
mno.hu 21% 0%
origo.hu 0 2%% 0%
zoom.hu 21?6 0%
O‘I}{: IOI% 20I% BOI% 40I% SOI% 60I% 70I% SOI% QOI% 100%
mSzakérté  mEllenérdekelt Erdekelt Az utca embere
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